Rzg$nia dnia 17.02.2015 roku
UGB.ZP.271.2.2015

Do zainteresowanych

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego o wartosci zamdéwienia
mniejszej niz kwoty okreSlone w _przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zaméwien publicznych dla _robét
budowlanych, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie
remontu budynku Swietlicy wiejskie] oraz zagospodarowania terenu w_miejscowosci
Rekle

Zamawiajacy mna podstawie art. 92 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych
informuje, ze w post¢gpowaniu o udzielenie zaméwienia na wykonanie remontu budynku
swietlicy wiejskiej oraz zagospodarowania terenu w miejscowosci Rekle, zostala wybrana

oferta nr 8 ztozona przez firme.:

SOW-BUD spélka cywilna
J.P.H.M. Sowinscy

ul. A. Asnyka 6

98-200 Sieradz

w cenie 129.836,87 zt brutto, stownie: sto dwadziescia dziewig¢ tysigcy osiemset trzydziesci
sze$¢ zloty 1 87/100 groszy oraz z 60 miesigcznym okresem gwarancji.

Uzasadnienie wyboru oferty: Wybrana oferta spelniala wszystkie warunki okreslone
w Specyfikacji Istotnych Warunkow zamoéwienia i uzyskala najwigksza laczong ilos¢
punktéw (100 pkt) po przeliczeniu kryteridw oceny ofert na punkty wedlug wzoréow
okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia. W postgpowaniu zostaty

ztozone nastepujgce oferty:

Nr oferty Nazwa i siedziba oferenta Cena brutto oferty Warunk.l.
gwarancji
ENERGO Jarostaw Szczerba
1 ul. Musialika 9 149.852,33 36 miesiecy
42-902 Bytom
Ustugi Remontowo-Budowlane
Andrzej Jankowski o
2 Zaiae zlgi e 179.833,06 36 miesiecy
42-160 Krzepice
BUD-MAX
3 Fukasz Pawtowski 150.892,23 50 miesigcy
ul. Dojazd 22




98-220 Zdunska Wola

P.H.B. ZAMBUD I1

Bartlomiej Biniek

ul. Oksifskiego 62 10:068:32

98-200 Sieradz

KROSBUD Sp. z 0.0.

5 ul. Brzozowa 7 144.926,70 60 miesiecy

97-400 Belchatow

Firma TADOS Firek Zbigniew

6 ul. Ks. Kosciowa 22 183.105,35 36 miesigcy

97-500 Radomsko

P.P.H.U. LOMA

Mariusz, Sebastian Lorentz

ul. Wysockiego 21 122.521,78

42-200 Czestochowa

SOW-BUD spdtka cywilna

J.P.H.M. Sowinscy

ul. A. Asnyka 6

98-200 Sieradz

Zaktad Ustug Budowlanych
Krzysztof Kluska i

9 uI.ZI\};Iickiewicza 2/4 137.903,64 60 miesigcy

98-332 Rzasnia

P.H.U. OLBUD Olga Piléniak

10 Ul. Zachodnia 4 17198725 40 miesigcy

98-330 Pajeczno

Przedsigbiorstwo Produkcyjno-

Handlowo-Ustugowe Beata Pajak 40 miesigcy

Biata 49 145.000,01

98-332 Rzasnia

Rol-Bud Elzbieta Grabiszewska

12 ul. Praga 50 139.974,00 60 miesigcy

97-420 Szczercow

60 miesigcy

120 miesigcy

129.836,87 60 miesiecy

11

Wykonawcy wykluczeni z postgpowania:

a)Zamawiajacy informuje, Zze na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien
publicznych wykonawca nr 2 tj. Uslugi Remontowo-Budowlane Andrzej Jankowski Zajaczki
Pierwsze 27942-160 Krzepice zostal wykluczony z niniejszego postgpowania z powodu nie
wniesienia wadium do uplywu terminu skiadania ofert. Zamawiajacy w ogloszeniu
o zamdwieniu i Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia okreslil, iz oferty nalezy
sklada¢ do dnia 12.02.2015 roku do godz. 10%. Zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy Prawo
zamOwien publicznych oraz z zapisami rozdziatu 12 pkt 3 SIWZ ,,Wykonawca zobowiazany
jest wnies¢ wadium przed uptywem terminu sktadania ofert i na okres zwigzania z oferta.”.
Zamawiajacy w rozdziale 12 pkt 5 SIWZ wyraznie okreslil, iz ,,W przypadku wadium
wnoszonego w pienigdzu za termin wniesienia uznaje si¢ chwil¢ uznania kwoty na rachunku
Zamawiajacego”. Wykonawca wnidst wadium z uchybieniem terminu okre$lonego w art. 45

ust. 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych oraz okres$lonego w rozdziale 12 pkt 3 i 5 SIWZ



poniewaz wadium w formie pienig¢znej zostalo uznane na rachunku Zamawiajacego w dniu
12.02.2015 roku o godz.11%. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych

ofert¢ Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.

b)Zamawiajacy informuje, ze na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamdwien
publicznych wykonawca nr 7 tj. P.P.H.U. LOMA Mariusz, Sebastian Lorentz, ul. Wysockiego
2142-200 Czgstochowa zostal wykluczony z niniejszego postgpowania z powodu nie
wniesienia wadium do uplywu terminu skladania ofert. Zamawiajacy w ogloszeniu o
zamowieniu i Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia okreslit, iz oferty nalezy sktadac
do dnia 12.02.2015 roku do godz. 10. Zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych oraz z zapisami rozdziatu 12 pkt 3 SIWZ ,,Wykonawca zobowigzany jest wnies¢
wadium przed uplywem terminu skiadania ofert i na okres zwiazania z oferta.”. Zamawiajacy
w rozdziale 12 pkt 5 SIWZ wyraznie okreélil, iz ,,W przypadku wadium wnoszonego w
pienigdzu za termin wniesienia uznaje si¢ chwilg uznania kwoty na rachunku
Zamawiajgcego”. Wykonawca wniost wadium z uchybieniem terminu okreslonego w art. 45
ust. 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych oraz okreslonego w rozdziale 12 pkt 31 5 SIWZ
poniewaz wadium w formie pienigznej zostalo uznane na rachunku Zamawiajacego w dniu
12.02.2015 roku o godz.11*. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych
ofert¢ Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.

Streszczenie, ocena i pordwnanie ztozonych ofert przedstawia si¢ nastgpujgco:

_ Liczba I.)kt w
T:f?rlt;r kI;)lr‘fc:Zrl;irﬁlitevrja k;ffui‘;? Razem pkt.
gwarancji

1 77,9 6 83,9
2 - - -

3 77,44 8,3 85,74
4 89.83 10 99,83
5 80,62 10 90,62
6 63,81 6 69,81
7 - - -

S 90 10 100
9 84,73 10 94,73




e
10 67,94 6,6 74,54
11 80,58 6,6 87,18
12 83,00 10 93

Umowa w sprawie niniejszego zamowienia publicznego zostanie zawarta po uptywie 5 dni od

przekazania niniejszej informacji o rozstrzygnigciu post¢powania.

Z powazaniem




