GMINA RZASNIA

[a!
My

o Kosciuszki 16

2.332 RZASHIIA
;fm* sna-00-14-450 |
Rzasnia 27.06.2014 roku

UGB ZP.271.5.2014

Do zainteresowanych

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznege o wartoSci zaméwienia
mniejszej niz kwoty okreflone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8§
ustawy_z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zamdéwien publicznych dla _ robét
budowlanych, prowadzonego w_trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie
nadbudowy i przebudowy dachu oraz centralnego ogrzewania w budynku komunalnym
w miejscowosci Rzasnia

Wéit Gminy Rzaénia na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych
informuje, ze w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia na wykonanie nadbudowy
I przebudowy dachu oraz centralnego ogrzewania w budynku komunalnym
w miejscowosci Rzas$nia, zostala wybrana oferta nr 4 zlozona przez fitme :

Zaklad Uslug Budowlanych Krzysztof Kluska,

ul. Mickiewicza 2/4,
98-332 Rza$nia

w cenie 177.331,01 zt brutto, stownie: sto siedemdziesigt siedem tysiecy tizysta trzydziesci

jeden ztoty i jeden grosz.

Uzasadnienie wybhoru oferty: Wybrana oferta spelniala wszystkie warunki okreslone
w Specyfikacji Istotnych Warunkéw zamdwienia i uzyskala najwieksza ilo§¢ punktow (100)
po przeliczeniu ceny na punkty wedlug wzoru okreslanego w Specyfikacji Istotnych

Warunkéw Zamowienia. W postgpowaniu zostaly zlozone nastepujace oferty:

Nr Nazwa i siedziba oferenta Cena brutto oferty
oferty

OST-BUD Stawomir Oset
1 Os Okrzei 25/11 181.685,08 zt
97-400 Belchatow
Spoldzielnia Rzemieslnicza
»BUDOWLANA”

ul. Kilinskiego 15/17, 249.850,00 2
26-600 Radom

., Rol- Bud” Elzbieta Giabiszewska
3 ul. Praga 50 178 000,00 zt
07-420 Szczercdw

Zaktad Ustug Budowlanych Kizysztof
4 Kluska, ul. Mickiewicza 2/4, 98-332 177.331,01z1
Rzgénia




Streszczenie, ocena i pordwnanie ztozonych ofert przedstawia si¢ nastepujaco:

Numer Liczba pkt w
oferty kryterium cena | Razem pkt.
1 = -
2 - -
3 - -
4 100 100

Zamawiajacy informuje, Ze W niniejszym postgpowaniu wykluczono nastepujacych
Wykonawcow:

1) Wykonawce nr 1 tj. OST-BUD Stawomir Oset, Os. Okizei 25/11,97-400 Betchatéw
na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z powodu nie
wytazenia zgody na przedluzenie okresu zwiazania z oferts. Zamawiajacy przed
uplywem terminu zwigzania z oferta poprosit Wykonawce o przedluzenie terminu
zwigzania z oferita do dnia 12.07.2014 1roku. Wykonawca poinformowal
Zamawiajacego, iz nie wyraza takiej zgody Zgodnie z zapisami art. 24 ust. 4 ustawy
Prawo zamowien publicznych ofeit¢ Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za
odrzucong.

2} Wykonawce nr 2 tj. Spoldzielnia Rzemieslnicza ,,BUDOWLANA” ul Kilinskiego
15/17, 26-600 Radom na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamdéwien
publicznych z powodu nie wyrazenia zgody na przedhizenie okresu zwigzania
z oferta. Zamawiajgcy przed uplywem terminu zwigzania z oferta poprosit
Wykonawce o przedtuZenie terminu zwigzania z ofertqg do dnia 12.07.2014 roku.
Wykonawca poinformowal Zamawiajacego, iz nie wyraza takiej zgody. Zgodnie
z zapisami art. 24 uvst. 4 ustawy Prawo zamoOwien publicznych oferte Wykonawcey
wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.

3} Wrykonawce nr 3 tj Rol- Bud Elzbieta Grabiszewska, ul. Praga 50, 97-420 Szczercow
na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych z powodu nie
wykazania spelnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz na podstawie art. 24
ust. 2 pkt 2 z powodu nie wyrazenia zgody na pizedtuzenie okresu zwigzania z oferta,
Wykonawca nie wykazal spelnienia warunku dotyczacego wiedzy i doswiadezenia.
Zamawiajgcy na potwierdzenie spelnienia tego warunku w rozdziale 11 ust2 lit ,,b”
SIWZ zazadal ,wykazu wykonanych robét budowlanych w oktesie ostatnich
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pigciu lat przed dniem skladania ofert a jezeli okies prowadzenia dziatalnosci jest
ki6tszy — w tym okresie, wiaz z podaniem ich rodzaju i wartosci, daty i miejsca
wykonania oraz z zatgczeniem dowoddw dotyczacych najwazniejszych roboét,
okreslajacych, czy roboty te zostaly wykonane w sposdb nalezyty oraz wskazujacych,
czy zostaly wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i1 prawidtowo
ukoniczone- wzdr stanowil zalacznik nr 4 do SIWZ. Dowodami sa poswiadczenia
wydawane przez podmioty na 1zecz ktérych dane roboty byly wykonywane.. ™.
Zatozona przez Wykonawce wykluczonego oferta zawierala przedmiotowy wykaz
wykonanych robot sporzadzony nie zgodnie z wymaganiami Zamawiajacego. W
kolumnie 2 poz. 1 1 2 wykazu okreslono tylko nazwe inwestycji a nie opisano budynku
i rodzaju ogrzewania a taka koniecznod¢ jasno i wyraznie wynikala z treéci naglowka
kolumny 1 postawionego warunku w zakresie wiedzy 1 do$wiadczenia. W kolumnie 5
poz. 1i2 wykazu nie wpisano adresu Zleceniodawcow. Do oferty dotaczono réwniez
dwa listy referencyjne jednak nie wynikalo z nich czy roboty te zostaly wykonane w
sposéb nalezyty oraz, czy zostaly wykonane zgodnie z zasadami sztuki
budowlanej i prawidlowo ukonczone czego wymagal Zamawiajacy w rozdziale 11
ust.2 lit ,,b” SIWZ. Zamawiajacy na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamowien
publicznych wzywat Wykonawce do uzupelnienia ziozonej oferty o dokumenty
potwierdzajace spelnianie przez wykonawce warunkéw udzialu w postepowaniu tj.
warunku dotyczacego wiedzy i do$wiadczenia. Wykonawca w wyznaczonym
terminie zlozyl te same dwa listy referencyjne co dolaczone do oferty a nie ztozyt
poprawionego wykazu wykonanych robdt. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy
nie moze uznaé spelnienia przez Wykonawce warunku dotyczacego wiedzy i
doswiadczenia a tym samym istnieje konieczno$é wykluczenia wykonawcy =z
postepowania. Zgodnie z zapisami art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych
oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odizucong

Umowa w sprawie niniejszego zamdwienia publicznego zostanie zawarta po uptywie 5 dni od

przekazania niniejsze]j informacji o rozstrzygnigeiu postgpowania.
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